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KAarPiTEL 1
Die rechtlichen Grundlagen
des Pferdekaufs im Uberblick

1.1  Einige kritische Gedanken und vier ,populdre Rechtsirrtiimer” vorab

Am 1. Januar 2002 trat das neue Kaufrecht in Kraft'. Schon mit den ersten Entwiirfen sorgte
die Novellierung des Biirgerlichen Gesetzbuches? (BGB). Fiir Aufsehen unter Pferdezlichtern
und -hindlern, da zahlreiche Anderungen bevorstanden, die die Rechtsstellung des Kiufers
erheblich privilegieren. Kein Wort mehr von der Kaiserlichen Verordnung von 18993, die fast
103 Jahre lang Bestand hatte und nach deren Regelungen der Verkdufer nur fiir die immer
noch allseits bekannten Gewahrsmangel haftete. Zuriick bleibt allenfalls eine zwiespéltige
Retrospektive auf diese verkduferfreundlichen Vorschriften.

Pferdekauf und -verkauf haben sich seit dem Stichtag 1. Januar 2002 nachhaltig gewandelt.
Kaum war das neue Kaufrecht Gesetz, wurden eiligst Musterkaufvertrage entworfen und ver-
offentlicht!, die ziichterischen Aktivitdten sollen um rund 20 Prozent zuriickgegangen sein®
und in der hippologischen Presse wurde den professionellen Verkdufern der Ruin suggeriert®.
Das Interesse der Fachdffentlichkeit war schnell geweckt. Es entstanden begriilenswerte und
mittlerweile etablierte Institutionen wie der ,Deutsche Pferderechtsrechtstag” und das , Got-
tinger Pferderechtsforum”, zahlreiche Anwdlte werben in Fachbldttern mit dem Tatigkeits-
schwerpunkt , Pferderecht”. Mit dem Produkt ,Equitax” wurde der nicht unumstrittene Ver-
such einer standardisierten Beschaffenheitsbeschreibung von Pferden unternommen und die
Gerichte, bis hin zum BGH, haben sich mittlerweile in diversen Entscheidungen mit der An-
wendung der kaufrechtlichen Vorschriften auf das Pferd befasst.

Zur INFO: Von , Pferderecht” oder ,Pferdekaufrecht” zu sprechen, ist begriffstechnisch ver-
fehlt, obgleich sich beide Worte zwischenzeitlich im hippologischen und juristischen
Sprachgebrauch eingebiirgert haben. Schliellich werden Pferde im Kaufrecht wie Sachen
behandelt. Die Rechtsstreitigkeiten beschéftigen sich daher einzig und allein mit den Beson-
derheiten der Anwendung des Kaufrechts auf das Lebewesen Pferd. Ein ,Pferde(kaufirecht”
gibt es also nicht. Man mag daher boshaft unterstellen, dass dieser Begriff lediglich als Mar-
keting-Instrument diverser ,Pferderechts-Anwilte”, die es begriffstechnisch auch nicht geben
dirfte, kreiert worden ist. Wir mochten uns von diesen kritischen Anmerkungen nicht aus-
grenzen.

Die anfdnglichen Wogen, die das nun gar nicht mehr so neue Kaufrecht geschlagen hat,
scheinen sich gegléttet zu haben. Die Grundstrukturen der gesetzlichen Vorschriften haben
sich in den Képfen der meisten Ziichter, Vermarkter und auch der privaten Pferdeverkdufer
verankert. Gleichwohl sind wir Anwélte immer noch nicht an dem Punkt angelangt, Kdufern
wie Verkdufern in allen Rechtsfragen des Kaufrechts verbindlich Auskunft erteilen zu kon-
nen. Doch dies ist weder Grund zur Panikmache und erst recht kein Grund dazu, dem Ver-

DIE RECHTLICHEN GRUNDLAGEN DES PFERDEKAUFS IM UBERBLICK I

kdufer eines Pferdes — Verbraucher wie Unternehmer — die Vermarktung von Pferden
schlecht zu reden. Das Kaufrecht ,lebt”. Es entwickelt sich wie jedes andere Rechtsgebiet
weiter. Dies geschieht taglich, wenn sich Gerichte mit dem ,Kaufgegenstand Pferd” beschif-
tigen. Zahlreiche Entscheidungen haben zwischenzeitlich verdeutlicht, dass es der Recht-
sprechung sehr wohl um einen gerechten Interessenausgleich der widerstreitenden Belange
von Kdufern und Verkdufern geht. Und nichts schadet dem Pferdehandel mehr als eine pole-
mische Stimmungsmache, mit der der Verkdufer falschlicherweise in Angst versetzt wird,
zwei lange Jahre fiir den Status quo des verkauften Pferdes einstehen zu miissen.

Wir mochten daher bereits an dieser Stelle mit vier Vorurteilen aufraumen, mit ,populdren
Rechtsirrtiimern”, die immer noch in den Gesprachen tiber den Pferdehandel grassieren. Die
juristisch versierten Leser mégen uns diese fiir sie einleuchtend erscheinenden Ausfiihrungen
verzeihen, aber die anwaltliche Erfahrung und die Gesprdche mit zahlreichen Mandanten
zeigen, dass insoweit nach wie vor Kldrungsbedarf besteht:

UskrsicHT 1:
Vier ,populdre Rechtsirrtiimer” beim Pferdekauf

1. Es gibt weder ein zwei- noch ein sechswochiges Riickgaberecht des Kaufers, es sei
denn, die Kaufvertragsparteien haben dies vertraglich vereinbart’. Hierzu ist dem Ver-
kdufer jedoch nur in Ausnahmefallen zu raten.

2. Der Verkdufer haftet nicht fiir die Dauer von zwei Jahren fiir jegliche negativen Zu-
standsveranderungen des Pferdes. Nach zwei Jahren tritt vielmehr die Verjahrung ein,
sofern die Verjahrungsfrist nicht wirksam per Vertrag verkiirzt oder verlangert worden
ist. Entscheidend fiir die Beantwortung der Frage, ob dem Kaufer Sachmédngelrechte
zustehen, ist stets der Zeitpunkt der Ubergabe des Pferdes, der viel zitierte Gefahriiber-
gang. Beweispflichtig hierfiir ist grundsétzlich der Kaufer. Nur im Falle des Verbrauchs-
glterkaufs gibt es eine Ausnahme.

3. Der Verkdufer eines Pferdes muss nicht fiirchten, vom Kaufer unberechtigt in An-
spruch genommen zu werden, wenn das Pferd nach der Ubergabe nicht mehr wie er-
wartet lauft. Werden vom Kaufer Rittigkeits- oder charakterliche Méangel geltend ge-
macht, muss sich dieser ndmlich stets entgegenhalten lassen, dass er mit dem Pferd
zum entscheidenden Zeitpunkt seiner Ubergabe zurechtgekommen ist. SchlieBlich
wird der Kdufer das Pferd umfangreich getestet und Probe geritten haben. Der Kaufer
kann in diesen Fillen i. d. R. nur dann erfolgreich Sachmangelrechte durchsetzen,
wenn er Zeugen rekrutiert, die bestdtigen, dass die Schwierigkeiten mit dem Pferd
schon vor dem Zeitpunkt der Ubergabe bestanden haben und zum Zeitpunkt des Pro-
bereitens nicht bemerkt worden sind bzw. nicht bemerkt werden konnten.

4. Die Kosten der tierarztlichen Kaufuntersuchung hat nicht etwa der Verkdufer zu tra-
gen, wenn sich ein schlechter Gesundheitszustand des Pferdes herausstellt und der
Kaufer, wenn das Pferd , gesund” ist — ganz abgesehen von der wohl nicht verbindlich
zu beantwortenden Frage, unter welchen Voraussetzungen man von einem ,gesun-
den” Pferd sprechen kann. Zur Kostentragung gegeniiber dem Tierarzt ist vielmehr der-
jenige verpflichtet, der die Untersuchung in Auftrag gegeben hat.

FUSSNOTEN SIEHE SEITE 97
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Ein Kaufvertrag iiber ein
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1.2 Der Kaufvertragsabschluss

Bevor wir uns dem zentralen Thema — den Sachmangeln und ihren Rechtsfolgen — widmen,
geben wir Antworten auf vier Fragen, die das Zustandekommen des Kaufvertrages betreffen
und immer wieder gestellt werden?®:

1.2.1 Miindlich oder schriftlich?

Haufig hért man in Gesprachen mit Mandanten, dass diese zwar ein Pferd ge-
kauft haben, aber kein Vertrag zustande gekommen sei, weil man sich nur
miindlich tber die Modalitédten des Kaufes geeinigt habe. In rechtlicher Hin-
sicht ist das unzutreffend, sozusagen der fiinfte ,populdre Rechtsirrtum®. Ein
Kaufvertragsabschluss tiber ein Pferd muss nicht schriftlich erfolgen. Denn im
Pferdekauf gilt der Grundsatz der Formfreiheit, ebenso wie in vielen anderen
Bereichen des tiglichen Rechtsverkehrs.

Das Vertragsrecht des BGB setzt fiir das Zustandekommen eines jeden Vertra-
ges lediglich zwei tibereinstimmende Willenserkldrungen voraus: Der Verkdu-
fer gibt das Angebot ab, sein Pferd zu einem bestimmten Preis zu verkaufen, der Kaufer er-
kldrt die Annahme dieses Angebotes. Entsprechendes gilt fiir den umgekehrten Fall: Der
Kdufer gibt ein Angebot ab, der Verkdufer nimmt es an. Ob Angebot und Annahme miindlich
oder schriftlich erfolgen, ist fiir das Zustandekommen des Kaufvertrages tber ein Pferd uner-
heblich. Oftmals wird eine miindliche Einigung mit dem seit Jahrhunderten praktizierten
Handschlag besiegelt, dem die Beweisfunktion zukommen kann, dass sich die Parteien einig
geworden sind. Auch heute noch — mehrere Jahre nach Inkrafttreten des neuen Kaufrechts —
sind miindliche Kaufvertragsabschliisse keine Seltenheit®. Dennoch zeigt die anwaltliche Er-
fahrung, dass Kédufer wie Verkdufer einen schriftlichen Kaufvertragsabschluss bevorzugen,
meist aus Angst oder Unkenntnis Gber die rechtlichen Zusammenhdnge, aber aus guten
Griinden.

Ein schriftlich fixierter Kaufvertrag bietet beiden Vertragsparteien vor allem zwei Vorteile:

@ Durch das Niederschreiben der Vereinbarungen — oder zumindest eine genaue Lektiire,
wenn ein Mustervertrag verwendet wird — werden die Vertragsinhalte Kdufer wie Verkdu-
fer nochmals deutlich vor Augen gefiihrt. Unstimmigkeiten oder Regelungsliicken wer-
den schneller erkannt als bei einem miindlichen Vertragsabschluss.

® Der schriftliche Kaufvertrag hat nicht nur einen wichtigen Erinnerungswert, z.B. iiber Ne-
benabsprachen wie Transportkosten oder Ubernahme von Kosten der Kaufuntersuchung;
er stellt vielmehr eine Urkunde mit Beweisfunktion dar. Sie spricht dafir, dass ihr Inhalt
zum einen richtig und zum anderen vollstindig wiedergegeben worden ist. Wer spater
vor Gericht behauptet, dass es tiber den Inhalt des schriftlichen Kaufvertrages hinaus wei-
tere miindliche Absprachen gegeben hat, muss plausibel darstellen, warum diese nicht in
die Vertragsurkunde aufgenommen worden sind. Denn gerade der juristisch nicht bewan-
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derte Laie misst dem schriftlichen Dokument grofe Bedeutung bei, sodass davon ausge-
gangen wird, dass die beurkundeten Vereinbarungen durchdacht sind und den Vertrag
vollstindig und abschliefend regeln™. Bei einer eindeutigen Formulierung geht die Be-
weiskraft der Kaufvertragsurkunde noch weiter: Der Vertragspartner, der vom Urkundenin-
halt abweichende Vereinbarungen geltend macht und sich darauf stiitzt, dass miindlich
etwas anderes vereinbart worden sei, tragt hierfiir die volle Beweislast'. Es liegt auf der
Hand, dass derjenige, der vor Gericht weitere miindliche Absprachen behauptet, haufig
das Nachsehen haben wird, es sei denn, Zeugen bestdtigen seine Behauptungen.

1.2.2  Mustervertrag oder individuell ausgehandelt?

Besonders beliebt — aber fiir den Verkdufer nicht unbedingt vorteilhaft - sind die zahlreichen
Mustervertrdge, die man sich dank moderner Technik aus dem Internet herunterladen kann,
die in der Fachpresse abgedruckt sind oder anderweitig vertrieben werden. Hierbei handelt
es sich meist um Allgemeine Geschéftsbedingungen'? (AGB), sofern dem Kaufer ein solcher
Vertrag einseitig zur Unterzeichnung vorgelegt wird.

Viele Verkdufer - vor allem die unternehmerisch tétigen — hatten sich durch die Verwendung
derartiger Mustervertrdge auf der sicheren Seite gewahnt (sechster ,populdrer Rechtsirrtum®),
denn in den oft spitzfindig formulierten Klauseln ist ihre gesetzlich vorgesehene Sachman-
gelhaftung in wesentlichen Punkten eingeschrankt worden. Meist schon im Rahmen der an-
waltlichen Erstberatung, manchmal auch erst in der miindlichen Verhandlung vor Gericht,
mussten die Verkdufer in ihrer Erwartung enttduscht werden. Denn der Gesetzgeber knipft
eine strenge Wirksamkeitskontrolle an derartige Mustervertrdge. Vor allem haftungsein-
schrdnkende und die Verjahrung verkiirzende Klauseln sind — vereinfacht dargestellt — un-
wirksam, wenn sie den Kaufer unangemessen benachteiligen. So ist z.B. die viel verwendete
Klausel

,,Das Pferd wird unter Ausschluss jeglicher Sachmiingelhaftung verkauft.*
grundsdtzlich unwirksam, wenn sie nicht die Zusdtze enthdlt:

., Dieser Haftungsausschluss gilt nicht fiir Schiiden aus der Verletzung des Lebens, des

Kérpers oder der Gesundheit ...

.. und fiir die Haftung fiir sonstige Schiiden, die auf einer grob fahrlissigen oder vor-
sdtzlichen Pflichtverletzung des Verkdufers, seines gesetzlichen Vertreters oder Erfiil-

lungsgehilfen beruhen.*

Eine typische Situation aus der anwaltlichen Praxis: Der Kaufinteressent legt einen vom Ver-
kdufer prasentierten Mustervertrag vor, der (unwirksame) Haftungsausschliisse enthélt. Der
Kaufer ist schockiert und mochte diesen Vertrag keinesfalls unterschreiben. Uber die anwalt-
liche Empfehlung, dass ihm nichts Besseres passieren kann als den Vertrag abzuschlieRen, ist
er zundchst verwundert. Die Erkldrung des Anwaltes liegt jedoch auf der Hand:

PrAxis-Tiprp

FUR KAUFER / VERKAUFER

Einem schriftlichen
Kaufvertragsabschluss
ist grundsatzlich der
Vorzug zu geben.
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2. Rechtsprechungsiibersicht - Kommt eine Nachbesserung in Betracht?

Im Folgenden haben wir einen Uberblick tber die bisherige Rechtsprechung zusammenge-
stellt. Wie bei allen Kurz-Ubersichten handelt es sich um Einzelfallentscheidungen, die le-
diglich eine Orientierung geben kénnen. Ob und gegebenenfalls inwieweit diesen Entschei-
dungen Prazedenz-Charakter zukommt, muss von Fall zu Fall anhand einer Lektiire der
Urteile nachvollzogen werden.

3. Verweigerungsrecht des Verkaufers

Ist die Nachbesserung méglich, bedeutet dies jedoch noch nicht, dass der Kaufer seinen An-
spruch ,auf Biegen und Brechen” durchsetzen kann. Denn der Gesetzgeber hat zum Schutz
des Verkdufers verschiedene Moglichkeiten vorgesehen, die ihn dazu berechtigen, die Nach-
erfiillung zu verweigern.

a) Unzumutbarkeit infolge unverhaltnismaliger Kosten
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Mangel/Pferd Gericht Entscheidung:

(soweit veroffentlicht mit Fundstelle)

Nachbesserung moglich?

So kann der Verkdufer die Nacherfiillung verweigern, ,wenn sie nur mit unverhaltnisma-

(= behebbarer Mangel?) Kigen Kosten moglich ist” (§ 439 Abs. 3 S. 1 BGB).
Alter AG Hannover, Urt. v. 11.07.2006, N, Es liegt auf der Hand, dass der Begriff der UnverhaltnismaRigkeit einen erheblichen Aus-
EYACEISTIESCIITER)  |/avo S5 CELmI, el ATV, 01 legungsspielraum beinhaltet. Zur Beantwortung der Frage, wann die Kosten der Nacher-
Ataxie/ LG Hildesheim, Urt. v. 27.04.2007,

(Familienpferd)

Fesseltragerentziindung
(mit Lahmheit/Reitpferd)

Halswirbelsaule

Az.7 S 21/07, AUR 2007, 419

OLG Frankfurt, Urt. v. 17.07.2006,
Az. 18 U 96/05

LG Duishurg, Urt. v. 11.10.2004,

Offen gelassen

Ja
(Hier lag jedoch eine unzuldssige
Selbstvornahme des Kaufers vor.)

fullung diese Grenze Uberschreiten, sind u.a. der Wert des Pferdes in mangelfreiem Zu-
stand und die Schwere des Mangels zu berlicksichtigen (§ 439 Abs. 3 S. 2 BGB). Ferner
ist es von Bedeutung, ob auf die andere Art der Nacherfiillung ohne erhebliche Nachteile
fur den Kéufer zuriickgegriffen werden kénnte?. Wie so oft in der ,Juristerei” kdnnen wir
keine klar definierten Grenzen, aber Faustregeln festlegen, die einer einzelfallbezogenen

g?grfg)enverschlebung/ Dressur-  Az.2 O 71/03 Nein Uberprﬂfung bediirfen.

Hufknorpelverkncherung LG Bielefeld, Urt. v. 03.07.2006, ' Uber (.1Ie Frage, ob rein wwtschz.iftllch.e Uberllegungen auf das.Lebe.wesen Pferd Anwen-
(Reitpony) Az.25 O 340/04 Nein dung finden diirfen, kann man viel philosophieren. Dennoch gilt: Die Grenze der Unver-
Klopphengst (Kryptorchide) LG Miinster, Urt. v. 28.10.2005, haltnismaRigkeit ist grundsatzlich erst iberschritten, wenn die Kosten der Nacherfiillung
(Dressurpferd) Az. 16 O 582/04 Ja

Klopphengst (Kryptorchide)
(Dressurpferd)

Klopphengst (Kryptorchide)

BGH, Urt. v. 09.01.2008,
Az. VIII ZR 210/06,
NJW 2008, 1371

OLG Hamm, Urt. v. 14.06.2006,

Ja
(Die Nacherfiillung war dem Kéufer je-
doch unzumutbar, da der Verkaufer den
Mangel arglistig verschwiegen hatte.)

tiber 100 Prozent des Wertes des mangelfreien Pferdes liegen. Dies gilt umso mehr, wenn
es sich um eine aus Tierschutzgriinden akut erforderlich werdende Heilbehandlung han-
delt®. In der Literatur werden etwas unterschiedliche Grenzen oberhalb von 100 Prozent
vorgeschlagen. Zum Teil wird von unverhdltnisméfRigen Kosten gesprochen, wenn die
Nacherfiillungskosten mehr als 150% tiber dem Wert der Kaufsache in mangelfreiem Zu-

e @é,%'uzlﬁ/l?\,semiggﬁben durch Ja stand liegen*. Andere Autoren ziehen Grenzen von 105 bis 145%° und von 100 bis
Kerpe OLG Hamm, Urt, v. 26.11.2007, ‘ 130%?®, z.T. auch in Abhéngigkeit davon, ob der Verkdufer die Lieferung des mangelhaf-
(Fohlen) Az.2 U 148/06, RdL 2008, 37 NI ten Pferdes zu vertreten hat’.

Kissing-Spines-Syndrom LG Miinster, Urt. v. 10.12.2004, ;

(Pl % IO Nt Beim Pferdekauf stellt sich diese Problematik also vor allem bei einer im Verhéltnis zum

OCD (Osteochondrose)
(mit ca. 3,5 cm grofSer Léasion am

OLG Hamm, Urt. v. 10.08.2006,
Az.2 U 19/05

Ja
(durch Operation trotz unsicherer

Wert des Pferdes unverhiltnismdRig kostspieligen medizinischen Behandlung. Zur Ver-

hinteren Kniegelenk/Reitpferd) Prognose) deutlichung folgendes Beispiel:

Sommerekzem LG Detmold, Urt. v. 26.05.2007, Nei

(Dressurpferd) Az. 12 O 243/07 cin Beispiel 10:

Sommerekzem OLG Hamm, Urt. v. 01.07.2005, Nein DEr FALL:

(Dressurpferd) Az. 11 U 43/04, ZGS 2006, 156 ff. Ein alterer Wallach wird zu Freizeitzwecken fir 900, € verkauft. Der Wert des Pferdes in
Spat, Rontgenklasse 111-VI LG Miinster, Urt. v. 20.07.2007, Nein

(Reitpferd)

Ungewollte Trachtigkeit

(zweijahriges ,Hobbyreitpferd”)  Az. 3 C 177/05, RdL 2007, 264 f. Nein DI LOSUNG:
Unrittigkeit /l\G li"gbzugg/rogm v. 18.11.2003, Ja Der Kéufer kann die Operation nur verlangen, wenn diese nicht mit unverhaltnismaRig
Vi

Az. 10 O 240/06

AG Schwedt, Urt. v. 18.04.2007,

(Es bestand eine vorsichtige bis gute
Prognose fiir die ,Brauchbarmachung”
des Pferdes; die hierfiir angesetzte
Dauer von acht bis zwolf Monaten sei
fir den Kéufer jedoch unzumutbar.)

mangelfreiem Zustand betrédgt ebenfalls 900,— €. Der Kéufer stellt nach einigen Wochen
fest, dass das Pferd ein Kryptorchide (Klopphengst) ist. Aus diesem Grund zeigt er haufig
unangenehme Hengstmanieren. Der Kdufer verlangt vom Verkdufer Nachbesserung in
Form einer Operation des Pferdes.

hohen Kosten fir den Verkdufer verbunden ist. Stellt sich die Operation im konkreten Fall
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